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	COMUNE  DI  PONZANO  VENETO
PROVINCIA  DI  TREVISO


C O P I A

N°    37    Reg. Delib.

N° _________ di prot.

VERBALE DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

Convocazione Ordinaria - Seduta Pubblica di Prima convocazione

- O G G E T T O - 

ISTITUZIONE E NOMINA COMMISSIONE EDILIZIA

L'anno  duemilacinque addì  tredici del mese di maggio alle ore 20.30 nella sala delle adunanze per determinazione del Sindaco con avviso scritto e notificato in data utile, nelle forme e nei modi di legge, è stato convocato il Consiglio Comunale.

Eseguito l'appello risultano:

	Cognome e nome
	Presenti/Assenti

	NIERO CLAUDIO
	P

	SERENA ALBERTO
	P

	FAVRETTO LUCIO
	P

	PILLA ROBERTO
	P

	BERNARDI GIULIANO
	P

	BALDO SILVIA
	P

	BURANELLO DANIELA
	P

	CALLEGARO LUCIANO
	P

	GOTTARDO GIORGIO
	P

	ZAGO TIZIANO
	P

	ZANATTA PAOLO
	P

	SPECIE SONIA
	P

	NARDIN FABRIZIO
	P

	PIZZOLON BONAVENTURA
	P

	DE MARTIN PIETRO
	P

	VISENTIN PIERLUIGI
	P

	GAMBIERA PIERUGO
	P

	
	



Presenti n.  17, Assenti n.   0

Partecipano alla seduta il Sig. DE TOFFOL DOTT. FABIO Segretario e il Sig. CICCARELLO arch. VINCENZO in qualità di Assessore esterno. 

Il Sig. FAVRETTO LUCIO nella sua qualità di Presidente del Consiglio assume la presidenza e, constatato legale il numero degli intervenuti chiede al Consiglio di deliberare sull'oggetto sopra indicato.

IL CONSIGLIO COMUNALE


Premesso che si deve provvedere al rinnovo della Commissione Edilizia la quale risulta così composta, ai sensi dell’art. 17 del vigente Regolamento Edilizio:

1. Sono Membri di diritto:

- il Sindaco o assessore delegato;

· il Responsabile dell'Ufficio Edilizia Privata o un Tecnico suo delegato.

2. Sono membri eletti dal Consiglio Comunale:

- sei esperti in materia di tutela e di salvaguardia del territorio, di architettura, urbanistica, ingegneria civile, diritto amministrativo, di cui almeno uno rappresentante della minoranza;

- due esperti in materia di bellezze naturali e dell'ambiente, ai sensi della LR 31 ottobre 1994, n° 63;


Intese le dichiarazioni a verbale;


Udite le proposte nominative;


Visto l’art. 23 dello statuto comunale;


Visto l’art. 40 del Regolamento del Consiglio Comunale;

Visto l’art. 89 del vigente regolamento edilizio;

Visto l’art. 6 della L.R. 63/1994;

Visto il parere favorevole di regolarità tecnica espresso dal Capo Dipartimento Coordinamento del Territorio ai sensi dell’art. 49 del D.lgs 267/2000;

Con le seguenti votazioni espresse in forma segreta e con l’assistenza degli scrutatori Consiglieri Specie, Gottardo e Pizzolon;

Presenti n. 17;

Votanti n. 15 (non partecipano al voto i Consiglieri Gambiera e Visentin per le motivazioni addotte a verbale);

Hanno ottenuto voti:

	Avv. Vincenzo  GROSSO   
	n. 12

	Ing. Ferruccio  PILLON
	n. 12

	Geom. Giorgio DALL’ONORE   
	n. 12

	Geom. Mario MARIANI
	n. 12

	Arch. Alessandro CESTARO      
	n. 11

	Geom. Silvio POZZOBON
	n. 4


Successivamente si procede alla votazione per la scelta dei  membri esperti  in materia di beni ambientali ai sensi dell’art. 6 della L.R. 31.10.1994, n. 63;

Presenti n. 17;


Votanti n. 15;

Ottengono voti:

	dr. Raffaele GEROMETTA
	Laureato in Pianificazione Territoriale ed Urbanistica
	n. 12

	Arch. Giuseppe ROSIN
	Laureato in Architettura
	n. 3;


Pertanto,

DELIBERA

Di nominare  la Commissione Edilizia Comunale nelle persone dei seguenti componenti:

1) il Sindaco o assessore delegato (membro di diritto);

2) il Responsabile dell'Ufficio Edilizia Privata o un Tecnico suo delegato (membri di diritto);

	3)  Avv. Vincenzo  GROSSO   
	Esperto espressione della maggioranza consiliare

	4) Ing. Ferruccio  PILLON
	Esperto espressione della maggioranza consiliare

	5) Geom. Giorgio DALL’ONORE   
	Esperto espressione della maggioranza consiliare

	6) Geom. Mario MARIANI
	Esperto espressione della maggioranza consiliare

	7) Arch. Alessandro CESTARO      
	Esperto espressione della maggioranza consiliare

	8) Geom. Silvio POZZOBON
	Esperto espressione della minoranza consiliare

	9) dr. Raffaele GEROMETTA
	Esperto in materia di beni ambientali

	10)  Arch. Giuseppe ROSIN
	Esperto in materia di beni ambientali


Seguono dichiarazioni a verbale. 

Allegato alla delibera di Consiglio Comunale n. 37 del 13.05.2005 

DISCUSSIONE

PRESIDENTE  

Ricorda che l'Art. 17 del regolamento edilizio prevede che  la Commissione edilizia sia formata da 6 esperti in materia di tutela ambientale e di tutela e salvaguardia del territorio, di architettura urbanistica, ingegneria civile e diritto amministrativo, di cui almeno un rappresentante della minoranza. Non può essere eletto a fare parte della commissione chi sia parente di primo o secondo grado, affine di primo grado, adottante o adottato di altro componente della commissione, Consigliere comunale di Ponzano Veneto o cittadino colà residente.

I professionisti citati al secondo comma del precedente Art. 3, nel periodo in cui sono chiamati a fare parte della Commissione edilizia, non possono assumere nell'ambito del territorio comunale soltanto incarichi relativi a opere o impianti pubblici. 

Per quanto riguarda i due esperti in materia ambientale, la commissione  è integrata da due esperti e tali esperti sono nominati dal Consiglio Comunale con voto limitato a uno, sulla base del curriculum vitae e competenze documentate tra i laureati in architettura, ingegneria urbanistica, agraria, materia ambientale e artistico – monumentale o equipollenti.

Chiede se siano arrivati i curricula.

SINDACO  

Risponde affermativamente. Ritiene che debbano essere precisate alcune questioni, visto che questo punto all'ordine del giorno ritorna in Consiglio Comunale. Ricorda che la  commissione era decaduta, il Consiglio Comunale aveva dato incarico alla Commissione consiliare di verificare le commissioni utili.  In quella occasione la commissione aveva indicato la Commissione edilizia come una commissione da istituire presso questa Amministrazione Comunale. Quando è stato  presentato il punto all'ordine del giorno l'altra volta il Cons. Visentin aveva fatto delle osservazioni sulla sua utilità o non utilità della commissione, sulla base di quelle osservazioni tutti avevano ritenuto cosa utile sospendere il punto e affrontarlo il giorno dopo alla convocazione del Consiglio Comunale, dandosi appuntamento nella Conferenza dei capigruppo al fine di verificare quale era e se vi era una volontà unanime di tutti quanti i gruppi.

Il giorno successivo non è stato possibile avere la presenza di  tutti i Capigruppo per l'assenza del Cons. Visentin, in quell'occasione è stato tutto rinviato ad una ulteriore Conferenza dei capigruppo, che è avvenuta in preparazione di questo Consiglio Comunale: in quell'occasione, ricorda il sindaco,  erano presenti solo il Capogruppo della maggioranza e il Capogruppo Nardin della Lega Nord e Forza Italia.

La conclusione che la maggioranza ha  tratto è che rimane valida l'indicazione della Commissione consiliare e che quindi si vada all'istituzione della Commissione edilizia.  

Verrà dunque istituita con la verifica della sua efficacia e, qualora si ritenesse che questo organismo sia più di impedimento che di aiuto, l’esecutivo si farà promotore di una proposta  verso la commissione per riconsiderare la questione.  

CONS. GAMBIERA  

Ricorda che la situazione che la commissione ha fatto una ricognizione delle possibili commissioni consiliari, dopo di che rimaneva compito della volontà politica di istituirle. Si è discusso parecchio, dentro e fuori le mura del comune, si è discusso tra i cittadini, si è discusso tra i professionisti che operano con il comune a favore dei cittadini, c'è stata un'interruzione di una soluzione di continuità sulla presenza della Commissione edilizia che ha  prodotto degli effetti: ha maggiormente reso consapevoli gli uffici tecnici, dimostrandone la piena capacità di analizzare e di istruire le pratiche, anche se prive di un parere di semplice legittimità tecnica, ma comunque sempre consultiva.

Secondo Gambiera non è cambiato nulla dal punto di vista della responsabilità, è probabilmente cambiato qualcosa dal punto di vista degli interlocutori, così dice chi ha potuto verificare questo periodo sabbatico in cui la Commissione edilizia non ha operato.  Ricorda che prima dell'entrata in vigore di normative che stanno dando sempre più al soggetto ente comunale una struttura in senso privatistico e quindi anche di responsabilità, le commissioni consiliari avevano una valenza di maggiore controllo dell'attività, sia politica che amministrativa.

Oggi, essendo la responsabilità di fatto per gli atti tecnici già presente presso gli uffici competenti, diventa abbastanza poco significativo che la commissione operi in termini assoluti. Chiede un chiarimento, perché dichiara che da un lato ha sentito elementi della maggioranza richiamare i benefici di questa commissione, ma altrettanto ha sentito- proprio nella stessa maggioranza- commentare sull’inutilità della stessa, fatti salvi i casi previsti naturalmente dalla legge.

Cosa invece ben diversa sarebbe per Gambiera, con riferimento ai tempi in corso e alle  progettualità che gli amministratori in generale si pongono nella gestione del territorio, parlare di una Commissione urbanistica, perché l'impatto di decisioni a ampio respiro trovano molto più senso logico essere discusse in termini allargati, al di là degli steccati e al di là quindi delle collocazioni tra maggioranza e opposizione, quindi nella totalità e complessità dei cittadini.

Non ultimo è stato l'esempio portato recentemente nella Terza commissione, in cui è stato presentato un inizio di piano su una lottizzazione di ampio impatto, precedentemente deliberata, ma comunque di ampio significato in termini di presenza abitativa.

Il Comune di Ponzano ha dimostrato una crescita molto spinta, bisogna ricordare che una Commissione urbanistica dovrebbe anche tenere conto della pianificazione dei comuni limitrofi; da una verifica fatta con tecnici del settore il Comune di Treviso più tutti i comuni della prima cintura urbana( quelli che confinano direttamente con il Comune di Treviso), da piani approvati è prevista una possibilità insediativa di 25 mila unità abitanti equivalenti.

Ritiene il consigliere che in questo momento ci sia qualcosa di sproporzionato.

Conclude nel senso che il suo gruppo  ritiene assolutamente indispensabile progettare la crescita e il futuro del territorio, quindi della socialità e quindi della presenza abitativa all'interno di una Commissione urbanistica piuttosto che di una  Commissione edilizia che analizza singolarmente il caso a sé stante, senza farlo comunque partecipare a un quadro di insieme.

Conferma che  gli uffici comunali, gestiti da professionisti della materia, hanno ben operato, ritiene pertanto che l’ istituzione della commissione proposta potrebbe apparire quasi uno squalificare o comunque mettere in discussione le loro capacità professionali.

CONS. VISENTIN 

Richiamandosi a quanto detto dal sindaco in esordio il consigliere dichiara che  sembrerebbe che si istituisca la commissione perché egli non era presente a un Consiglio Comunale o nella Conferenza dei capigruppo.   Ricorda al sindaco di aver dato solo un input basato su una sua opinione: non avendo alcun potere decisionale per mantenere o meno la Commissione edilizia, aveva  solo prospettato una possibilità.  

Visto che in questa sede non ha la possibilità di  esprimere un candidato in commissione, annuncia che non parteciperà alla votazione.

CONS. GAMBIERA  

Dichiara che, non avendo l'opposizione riscontrato una comunione di intenti su questo punto e non considerando utile partecipare alla gestione di questa commissione nei termini in cui la maggioranza la ha proposta, sia per la struttura che le ha dato sia per la qualità e gli obiettivi che si propone, il suo gruppo non partecipa al voto.

SINDACO  

Precisa che  la struttura e la composizione della commissione è regolata da un articolo del regolamento edilizio che è stato fatto non da questa maggioranza ma che esisteva da tempo.

CONS. GAMBIERA  

(Testualmente) Solo per dire che avete cambiato tutto, però non avete cambiato il regolamento edilizio!  

PRESIDENTE  

Elenca le proposte nominative e le modalità di votazione. I Consiglieri possono esprimere fino a  5 nominativi garantendo l'elezione a un candidato della minoranza.  

Il Consiglio Comunale svolge la votazione a scrutinio segreto per la nomina degli esperti della Commissione edilizia.  

PRESIDENTE  

Hanno ottenuto voti: Grosso Vincenzo 12 voti, Cestaro Alessandro 11 voti, Pillon Ferruccio 12 voti, Dall'Onore Giorgio 12 voti, Mariani Mario 12 voti, Pozzebon Silvio 4 voti.  

PRESIDENTE  

Dispone di passare alla seconda votazione . La legge prevede infatti che la commissione sia integrata da due esperti eletti con il voto limitato a uno. Proposti sono per la maggioranza il  Dott. Gerometta Raffaele e per la minoranza  l'Arch. Rosin Giuseppe.  

Il Consiglio Comunale svolge la votazione a scrutinio segreto per la nomina degli esperti in beni ambientali della Commissione edilizia.

PRESIDENTE  

Comunica il risultato della votazione: i due esperti in beni ambientali hanno ottenuto i seguenti voti : Gerometta Raffaele 12 e Rosin Giuseppe 3 
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	COMUNE  DI  PONZANO  VENETO
PROVINCIA  DI  TREVISO


Ufficio proponente:EDILIZIA PRIVATA

PROPOSTA DI DELIBERA DI CONSIGLIO DEL 07-04-2005 N.   33
Oggetto:
ISTITUZIONE E NOMINA COMMISSIONE EDILIZIA
PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA

VISTO, si esprime parere Favorevole

Il Responsabile del Servizio


F.to VISOTTO ANGELO

Li 07-04-2005

La lettura e l'approvazione del presente verbale vengono rimesse alla prossima seduta consigliare. Esteso e sottoscritto a' sensi dell'art. 24, comma 3 dello Statuto Comunale.


IL PRESIDENTE
IL SEGRETARIO COMUNALE

              F.to FAVRETTO LUCIO
F.to DE TOFFOL DOTT. FABIO

Su attestazione del Messo Comunale, si certifica che questa deliberazione, è stata affissa in copia all'albo pretorio il giorno 27.05.2005 e vi rimarrà pubblicata per 15 giorni consecutivi.


IL SEGRETARIO COMUNALE


F.to DE TOFFOL DOTT. FABIO

Lì 27.05.2005

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA'

Si certifica che la suestesa deliberazione è stata pubblicata nelle forme di legge all'Albo Pretorio del Comune senza riportare nei primi dieci giorni di pubblicazione denunce di vizi di legittimità o competenza, per cui la stessa è divenuta esecutiva ai sensi del 3° comma, art. 134 del D.Lgs. 18.08.2000, n° 267 il 


IL SEGRETARIO COMUNALE

Lì ________________

Copia conforme all’originale per uso amministrativo

Lì ________________
L’ISTRUTTORE AMMINISTRATIVO

Atto di Consiglio Comunale n.    37 del 13-05-2005 - COMUNE DI PONZANO VENETO


